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Antiriciclaggio, ecco cosa
cambia per le finanziarie

egli ultimi anni la problema-
tica del riciclaggio del dena-
ro sporco ha assunto un peso
sempre pitt importante nell'ambi-
to del sistema finanziario. Una
tappa importante per la lotta al
fenomeno & sicuramente rappre-
senta dalla recente direttiva co-
munitaria n. 60 del 26 ottobre
2005 relativa alla prevenzione
del sistema finanziario a scopo
di riciclaggio dei proventi di atti-
vita criminose e di finanziamen-
to del terrorismo. Questa, deno-
minata terza direttiva antirici-
claggio, abroga le precedenti (la
prima direttiva n. 308 del 1991 e
la seconda, la n. 97 del 2001)
riscrivendo un testo organico ed
espandendone il contenuto con
l'obiettivo di fornire una discipli-
na pitt dettagliata ed esaustiva
per aumentare il livello di armo-
nizzazione negli Stati membri. I1
termine di implementazione per
gli Stati membri & il 15 dicembre
2007. La legge comunitaria per il
2005 (la n. 29 del 2006) ha delega-
to il Governo all'attuazione e que-
sti, nell'ambito della procedura
di recepimento, ha emanato la
bozza di decreto legislativo di at-
tuazione della suddetta direttiva
facendone oggetto di pubblica
consultazione terminata lo scor-
so 28 febbraio.
Molteplici le novita derivanti
dalla nuova disciplina tutte volte
a garantire una maggiore efficien-
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ministeriale

che recepisce

la Direttiva Europea
esclude le holding
di partecipazioni
dalla normativa
contro il riciclaggio
di denaro sporco

za del sistema: ampliamento dei
soggetti coinvolti, rafforzamento
della verifiche sulla clientela e
graduazione degli obblighi in ba-
se al rischio al fine di far emerge-
re le cosiddette operazioni so-
spette. Tra gli elementi innovati-
vi figura sicuramente il fatto che
non sono piut ricomprese nell'am-
bito dei destinatari delle norme
le societa finanziarie iscritte
all'albo di cui all'art. 113 Tub,
ossia le holding di partecipazioni
o comunque le societa che eserci-
tano le altre attivita finanziarie,
come il finanziamento sotto qual-
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siasi forma, il servizio di incassi e
pagamenti o l'intermediazione
in cambi, non nei confronti del
pubblico.

Proprio in cid risiede il motivo
della loro esclusione. Opportuna-
mente si e ritenuto che la circo-
stanza che questi intermediari ri-
volgano la loro operativita in mo-
do esclusivo o comunque preva-
lente nei confronti delle societa
del gruppo e quindi non nei con-
fronti del pubblico faccia venir
meno il loro ruolo di soggetti rile-
vanti nella prevenzione del feno-
meno del riciclaggio di denaro
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sporco. In parallelo si osserva
che la stessa legge finanziaria per
il 2005 e intervenuta sia sugli ob-
blighi di rilevazione dei dati da
parte degli operatori finanziari
prevista nell'ambito delle disposi-
zioni relative all'anagrafe tributa-
ria (art. 7 d.p.r. n. 605/1973), sia
sulle norme relative ai poteri de-
gli uffici in materia di accerta-
menti bancari e finanziari (art.
32 del d.p.r. n. 600/1973).

Tra i soggetti destinatari delle
cosiddette indagine finanziarie
compaiono anche le societa fi-
nanziarie iscritte all'albo di cui
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Le distinzioni nel
Testo Unico Bancario

Art. 106, comma 1 - (Elenco generale)

1. L'esercizio nei confronti del pubblico delle
attivita di assunzione di partecipazioni, di
concessione di finanziamenti sotto qualsiasi
forma, di prestazione di servizi di pagamento
e di intermediazione in cambi & riservato a
intermediari finanziari iscritti in un apposito
elenco tenuto dall'UIC.

Art. 113, comma 1 - (Soggetti non operanti
nei confronti del pubhlico)

1. L'esercizio in via prevalente, non nei
confronti del pubblico, delle attivita indicate
nell'articolo 106, comma 1, & riservato ai
soggetti iscritti in una apposita sezione
dell'elenco generale. Il Minisiro del tesoro
emana disposizioni attuative del presenie
comma.

all'art. 113 Tub. Si tratta di un
regime molto oneroso perché ob-
bliga l'intermediario a risponde-
re alla messe di interrogazioni
inviate per e-mail dagli uffici pe-
raltro anche in caso negativo.
Sembra quindi opportuno ripen-
sare e coordinare il sistema nor-
mativo al fine di escludere que-
sto tipo di intermediari dal soddi-
sfare una serie di obblighi nel
caso in cui manchi il presuppo-
sto necessario alla loro applica-
zione: l'esercizio dell'attivita nei
confronti del pubblico.
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